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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 6 ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) pracownik Izby Administracji Skarbowej w Krakowie:
glowny ekspert skarbowy Wojciech Kopeé, w oparciu o upowaznienie do kontroli nr 1201-
IWW.0921.4.2019 z dnia 12 lutego 2019 r., wydane przez Dyrektora lzby Administracji
Skarbowej w Krakowie Pana Tadeusza Gibasa, przeprowadzil w dniach: 15 lutego — 1 marca
2019r., kontrole w trybie zwyklym, w zakresie: Kompletnosci, szybkosci i prawidlowosci
wprowadzania do CRPKEP danych zawartych w zgloszeniach identyfikacyjnych
i aktualizacyjnych. Realizowanie zadan zwigzanych z prowadzeniem rejestru podatnikéw VAT,

w tym w szczegOlnosci w zakresie wykreslen z rejestru VAT.

Celem przeprowadzonej kontroli bylo sprawdzenie przestrzegania przez Organ

podatkowy obowigzujacych przepisow oraz wytycznych Ministerstwa Finanséw i Dyrektora
Izby Administracji Skarbowej w Krakowie, jak rowniez ocena zastanego stanu faktycznego pod

katem realizacji zadan ustawowych oraz biezacego stanu ich wykonania.

Ogobélna ocena realizacji zadan bedacych przedmiotem powyzszej kontroli jest
pozytywna z nieprawidlowosciami.
Uzasadnienie oceny ogdélnej stanowi ponizsze podsumowanie w zakresie dotyczacym

kontrolowanego obszaru.
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W trakcie kontroli, na podstawie sporzadzonych raportéw, przedtozonych dokumentow,
informacji, wyjasnien i o$wiadczen oraz wydrukéw, dokonano nast¢pujacych ustalen poddajac

kontroli nastepujace zagadnienia tematyczne:

I. Terminowo$é¢ szybko§é oraz precyzyjnosé odzwierciedlania danych zawartych we
wnioskach CEIDG (moduly weryfikacja i informowanie) w bazie CRPKEP, przy
wykorzystaniu dost¢gpnych funkcjonalnosci aplikacji SeRCe.

W powyzszym zakresie, poddano kontroli wnioski CEIDG, ktére wplynely do organu
podatkowego w I i II kwartale 2018 roku, oraz w Il i IV kwartale 2018 roku, wykorzystujgc
dane zawarte w raporcie R032 ,wnioski skierowane do wybranego Naczelnika Urzedu
Skarbowego - raport rozszerzony”, dokonano analizy losowo wybranych 40 zgloszen CEIDG
po 10 z kazdego kontrolowanego kwartalu ) z modutu ,weryfikacja”, i nie stwierdzono
przypadkéw nieterminowego nadania numeru NIP, oraz nie zauwazono przypadkow
nicterminowego umieszczania w CRPKEP danych zawartych we wnioskach — CEIDG.
Dokonujac analogicznej analizy 40 wnioskow zwartych w module ,,informowanie” W Ww.
okresach, stwierdzono w trzydziestu trzech przypadkach nieuzasadniong zwloke we
wprowadzaniu danych zawartych we wnioskach CEIDG do CRPKEP. Opbznienie siggalo
okresu od 1 do 20 dni roboczych.

Poddajac kontroli zgloszenia NIP posiadajace kod zrédta: NIP-2, NIP-8, NIP-7 oraz
ZAP-3 w ww. okresie, oraz dokonujac wyrywkowej kontroli jakosci i terminowosci
umieszczania w CRPKEP danych zawartych w 45 dokumentach NIP-2, NIP-7, oraz NIP-8,
stwierdzono w 28 przypadkach nieterminowa obstuge ww. dokumentow. Opdznienie siggato
okresu od 1 do 33 dni roboczych. Stwierdzono brak odnotowania w CRPKEP informacji dot,
danych kontaktowych z podatnikiem zawartych w zgloszeniach NIP jakie wplynely do
kontrolowanego US w dniach: 9.01.2018r., 13.03.20128r., oraz 4.06.2018r., jak rowniez blednie
odnotowana w systemie date wplywu z dokumentéw NIP jakie wplynely do US w dniach:
8.02.2018r., oraz 13.04.20-19r. Analogicznie dokonujac kontroli 40 dokumentow ZAP-3, jakie
wplynely do US w kontrolowanym okresie zwrécono szczegélng uwage na dane dotyczace
rachunkéw bankowych jak réwniez danych kontaktowych podatnika. W powyzszym zakresie
stwierdzono w 5 przypadkach nieterminows obstuge ww. dokumentéw, gdzie opoznienie siggato

okresu od 2 do 16 dni roboczych.



W toku czynnosci kontrolnych stwierdzono, brak sporzadzania z CEIDG raportow
o zakazie prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, podmiotéw prowadzacych dzialalnosé
gospodarczg dla ktérych wlasciwym jest Naczelnik Drugiego Urz¢du Skarbowego Krakow, oraz
brak umieszczania stosownych informacji w Bazie Podmiotow Szczegélnych, podmiotoéw
posiadajgcych ujawniony w CEIDG zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j,

Poddajac kontroli czestotliwo$¢ sporzadzania raportéw dot. zgondéw, stwierdzono iz
w wybranych do kontroli miesigcach sporzadzano od 1 do 3 raportéw w danym miesiacu, tylko
w miesigcu pazdzierniku 2018 roku, sporzadzono cztery raporty. Nie stwierdzono natomiast
przypadkow zbednej zwloki w czgstotliwosci wyrejestrowania podatnika tj. wprowadzania —daty
modyfikacji danych w systemie.

Ocena zagadnien: pozytywna z nieprawidtowosciami.

II. Realizowanie zadan zwigzanych z prowadzeniem rejestru podatnikéow VAT, w tym
w szczegolnosci w zakresie wykreslen podatnikéw z rejestru VAT.
W powyzszym zakresie wykonano raport w systemie e-ORUS ,otwarte niestandardowe
Raporty US Poltax (Poltax)” - wykaz podatnikéw VAT czynny- rozpoczecie dziatalnosci
gospodarczej w okresie od stycznia do grudnia 2018 roku, podatnikéw posiadajacych wpis do
KRS, jak rowniez nie posiadajgcych wpisu do KRS.
Do kontroli losowo wybrano facznie akta 27 podatnikobw z grupy 944 podmiotow
posiadajgcych i1 nie posiadajgcych wpisu do KRS.
W przedmiotowym zakresic stwierdzono w 16 przypadkach zbedng zwloke w rejestracji
podmiotéw do podatku VAT, przekraczajgcej okres 1 miesigca, a w 2 przypadkach
przekraczajaca okres 2 miesigcy, od momentu wplywu zgloszenia VAT- R, do dokonania
stosownej czynnosci rejestracyjnej w systemie z uwzglednieniem przeprowadzenia wymaganej
»Wizji w terenie” potwierdzajacej siedzib¢ podmiotu. W 9 przypadkach stosowna ,,wizja w
terenie” przeprowadzona byla po uplywie 1 miesigca od momentu wptywu do kontrolowanego
organu podatkowego zgloszenia VAT-R. Stwierdzono liczne przypadki braku podpiséw oraz
pieczeci imiennych pracownikow komorki SKP na adnotacjach stuzbowych sporzadzonych po
przeprowadzonych ,,wizjach w terenie” przed rejestracja podmiotu do podatku od towaroéw
1 ustug.

Dokonujac analizy zagadnienia dotyczacego wykreslenia podatnikow z rejestru VAT po

otrzymaniu informacji z komorki ds. czynnosci analitycznych i sprawdzajacych, oraz komorki



kontroli podatkowej, na podstawie 53 informacji jakie poddano ocenie, stwierdzono w 6
przypadkach zbedna zwloke w podjeciu czynnosdci sporzadzenia lub tez przedlozenia do
akceptacji wlasciwemu kierownikowi, a takze Naczelnikowi US, si¢gajaca okresu od 6 do 23
dnia roboczych. W powyzszym zakresie przyjgto szczegétowe wyjasnienia pisemne Naczelnika
kontrolowanego organu podatkowego.

Ocena zagadniefi: pozytywna z nieprawidtowosciami.

III. Kontrole funkcjonalne przeprowadzone w Referacie Identyfikacji i Weryfikacji
Poprawnosci Rejestracji Podatnikéw (SKI).

Na podstawie Informacji o przeprowadzonych kontrolach funkcjonalnych w okresie kontroli:
stwierdzi¢ nalezy, iz: osoba kierujgca komorka SKI przeprowadzita w kazdym kwartale kontrolg
funkcjonalng zakonczong sporzadzeniem stosownej informacji. Przeprowadzona w dniu
29.06.2018 roku, kontrola funkcjonalna ujawnila nieprawidlowosci, ktére byly tematem kontroli
nastepczej przeprowadzonej przez kierownika komérki SKI w dniu 4.07.2018 roku.

Tematyka okreslona w przedmiotowej kontroli funkcjonalnej dot. II kwartalu 2018 roku, nie
pokrywala si¢ z zakresem tematycznym prowadzonej kontroli przez pracownika IAS w
Krakowie. Kierownictwo kontrolowanej jednostki nie prowadzilo kontroli funkcjonalnych w
komorce SKI w okresie objgtym kontrola.

Ocena zagadnienia : pozytywna.

Przyczyna powstania zaistnialych uchybien 1 nieprawidlowosci jest duze obcigzenie
krotki termin do ich realizacji, co w konsekwencji doprowadzilo do opdznien w obstudze
dokumentéw CEIDG, NIP, ZAP - przewleklosci w procesie rejestracji podmiotow do podatku
VAT, oraz brak ujawnienia w Bazie Podmiotow Szczegblnych stosownych zakazow
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej podmiotéw dla ktorych wlasciwym jest Naczelnik
Drugiego Urzgdu Skarbowego Krakow.

W okresie objetym kontrola, jak rowniez w roku poprzedzajacym okres objety kontrolg
wystapila duza rotacja pracownikéw komérki SKI. Osoby nowozatrudnione w Drugim Urzgdzie
Skarbowym w Krakowie, ktorym przydzielono nowe zadania do realizacji, systematycznie

podejmowaty nauke zagadnien nalezacych do kompetencji komorki SKI.
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W zwiazku z powyzszym, zalecam wdrozy¢ rozwigzania zmierzajace do catkowitego
wyeliminowania stwierdzonych w toku kontroli uchybien i nieprawidlowosci, oraz
doprowadzenia do prawidlowego i terminowego wykonywania zadan z zakresu identyfikacji
i weryfikacji poprawnosci rejestracji podatnikéw, w tym skrocenia okresu rejestracji podmiotow
do podatku VAT, oraz bezzwlocznego wykreslania podmiotéw z rejestru VAT, zgodnie
z obowiazujacymi przepisami, oraz wytycznymi Ministerstwa Finansow i Dyrektora Izby

Administracji Skarbowej w Krakowie.

Ponadto, Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Krakowie, w ramach ,dobrej
praktyki”, proponuje wprowadzi¢ uregulowania wewngtrzne w postaci: ,arkusza analizy
podmiotu do rejestracjii VAT i VAT/UE 7, co wplynie na usystematyzowanie czynnosci
wykonanych przez kontrolowany organ podatkowy w momencie rejestracji podmiotu do podatku
VAT i VAT/UE , oraz zobrazuje kierownictwu kontrolowanej jednostki ilos¢ podmiotéw
ubiegajacych sie o rejestracje do podatku VAT, a tym samym usprawni proces rejestracji
podmiotéw do podatku VAT 1 VAT/UE.

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Krakowie oczekuje informacji o wykonaniu
zalecenn lub wykorzystaniu wnioskéw, a takze o podjgtych dzialaniach lub przyczynach ich

niepodjecia w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego pisma.

Na oryginale podpis
Dyrektor Izby Administracji Skarbowe;j
w Krakowie
Tadeusz Gibas

Otrzymuja:
1. Adresat
2.ala
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